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IDENTIFICACAO DO CANDIDATO
| NUMERD DE INSCRICAOD: Q001212868
NOME DO CANDIDATO/A: ANDRE SCHLEMMER
| NOTA INDIVIDUAL
NOME DO EXAMINADOR A | MARIANA HEMMES SAMPAID LOBO
INSTITUICAD DE ORIGEM: LIFAL
CRITERIOS DE AVALIACAD
FATOR NOTA DO
Cﬂ[*_m_lEﬂTU JUSTIFICATIVA
a) Capacidade de | 1,0 - Cumnprimento adequado do tempo minimo exigido (S0min);
plangjamento e - Apresentagdo grafica insuficiente, com poucos recursos imagéticos para
arpganizagio de auxiliar as explicacdes e descrig@es do conteido;
aula = méximo de - Utilizagdo de recursos fisicos ndo tinham ligacdo direta com o conteddo
2.0 pontos; disposto ne plano de aula entregue;
- Plano de aula confuso, com conteddo pouco relevante para o tdpico sorteadan,
especialmente por ndo demaonstrar com clareza sua aplicabilidade pratica em
projetos de design contemporaneos;
- Avaliacdo proposta fol inconsistente, e sem relagdo com o conteddo
apresentado;
- Estruturagdo da aula ndo seguiv uma ldgica clara, com inserglo de informacbes
gue fugiam do conteddo proposto no plano de auls;
- A& fundamentagdo tedrica foi fragil, com inclusio de referéncias pouco
| relevantes para a drea.
b) Capacidade de | 1,8 - Cometeu alguns deslizes no uso da lingua portuguesa;
comunicacéo e de - Apresentou uma oratdria adequada, com boa pronuncia das palavras;
sintese do - Ritmo de zula foi pouco dindmico, especialmente por serem acompanhadas de
candidato; - slides pobres graficamente;
maximo de 3,0 - D candidato abordou diversos assuntos fora do escopo determinado para a
pontos; aula, chegando a tratar de termas como acabamentos, impressdo offset, etc;
- Utilizagdo de recursos didaticos adicionais & apresentacio oral foram os slides.
Video programado n3o foi veiculado, e os exemnplos fisicos de embalzgem nio
tinham nexo com terma principal da aula (xilogravura e litografia).
c} Conhecimento | 2,6 = Apresentou equivocos ao mencionar alguns termos técnicos e referéncias
tedrico — maximo bibliograficas do campo do Design Grafico;
de 5,0 pontos; - Realizou um recorte pegueno do tema (insuficiente para & prova didatica de
concursa), embora tenha abordado, no decorrer da apresentacio, outros
tdpicas diversos.
- Dew algumas informagdes equivocadas em relagdo ao cendrio de producio
grafica do Mordeste, alegando dificuldade de encontrar graficas que facam
impressdes complexas ou de grande tiragem na regifo. Claramente ndo conhece |
o cendario local,
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO - PROVA DIDATICA

IDENTIFICACAO DO CANDIDATO |
MUMERD DE INSCRICAD! 0001196380
MNOME DO CANDIDATO A DIEGD MORMANDI MACIEL DUTRA
NOTA INDIVIDUAL !
MOME DO EXAMINADOR/ A: MARIANA HENMES SAMPAID LOEO |
IMSTITUICAD DE QORIGEM: LFAL
CRITERIOS DE AVALIACAD
il NATADG JUSTIFICATIVA
| CANDIDATO
a) Capacidade de | 0,8 - Cumprimento adequado do tempo minimo exigido {50min);
planejamento e - Apresentagio grafica agraddvel, com slides adequados (de modo geral), Mo
organizacao de entanto, a quantidade de slides e o conteldo imagético apresentado fai
aula = maximo de insuficiente para proporcionar um entendimento claro e abjetivo de muitos
2,0 pontos; assuntos tratados:
- Plano de aula bastante resumido, com objetivas confusos: os objetivos
especificos previam um canteddo malar que aguele disposto no objetivo geral,
incluindo suportes e materiais de produc3o grifica, além dos aspectos
relacionados a pré-impressdo, impressdo e acabamentos.
- Conteddo detalhado no plano foge dos abjetivos dispostos;
- O recorte de conteddos para 3 auls foi muito amplo (considerando o tempo de
aula), abrangendno aspectos muito variados e complexos do tdpico sorteado;
- Estruturagdo da aula ndo seguiu uma linha ldgica (candidato se perdeu em
alguns mamentos);:
- 4 fundamentacio tearica foi fragil, com inclusio de poucas referéncias
relevantes/consistentes para a drea (exemplos de projetos pessoais foram
recorrentes);
| b} Capacidade de [ 1,2 - De modo geral, usou corretaments a lingua portuguesa;
comunicaggo e de - Apresentou wma oratdria adequada, com boa dicgdo e clareza na pronuncia
sintese do das palavras;
candidato: - - Ritmo de aula foi pouco dindmico, e a explanacico dos contelddos acontecey de
maximno de 3,0 farma bastante vaga; Conforme j& mencionado, utilizagio de exermplos
pontos; imagéticos ndo foi suficiente para dar ao aluno de graduacdo uma nocgio
satisfatdria do conteddo apresentado;
- Houve, em alguns momentos, confusdo na organizagdo das informacdes, sendo
necessario retomar explicacdes & comentarios, apos finalizacdo do assunto
anteriormente;
- Utilizagdo de recursos didaticos adicionais & apresentacdo oral foram slides e
um video sobre a grafica Fidalga, O video foi passado apenas no fim da
apresentagdo, descontextualizado com o fechamento da aula. Demonstragdes
de exemplos fisicos impressos fizeram falta, [ que o contato no virtual com
esses materiais ¢ fundamental parz o aluno que toma conhecimento desse
Universo pela primeira vez,
ASSIMATURAS: | Maceié — AL <__de Julho de 2016.
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¢} Conhecimento | 1,5 - Apresentou equivocos ao menclanar zlguns termos téonicos e referéncias
tecrico — maximo bibliograficas do campao do Design Grafico;
de 5,0 pontos; - Realizou um recorte muito amplo dentro do tépico sorteado, de modo gue

ficou dificil avaliar o conhecimento aprofundado do tema. Além disso, cometeu
alguns equivocos ao comentar informac@es fundamentais do processo de
produgdo grafica.

- Exernplos tedricos faram muito focados em experiéncias e projetas PESS0aIs,
deixando de comentar cases de sucesso de maior reconhecimento e relevancia
para a area.
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA DIDATICA

IDENTIFICACAC DO CANDIDATO

MUMERG DE INSCRICAD:

0001215134

NOME DO CANDIDATOS A

EVA ROLIM MMIBANDA

NOTA INDIVIDUAL

NOME DO EXAMINADOR/ A

MARIANA HENMNES SAMPAID LOBO

LINSTITUICAD DE ORIGEM:

UFAL

CRITERIOS DE AVALIACAD

FATOR NOTA DO
CANDIDATO

JUSTIFICATIVA

a) Capacidade de | 1,5
plangjamento e
organizacio de
aula — maxime de
2.0 pontas;

- Plano de aula bem estruturado, com fundamentacio tedrica adeguada e
detalhamento do conteddo a ser abordado;

- Dbjetivos muito extensos e pouco precisos:

- Contextualizagio coerente com o tema sorteado, e compativel com o
contedde disposto no plano de aula;

- © planejamento da aula ndc cumpriu o termpo minimo exigido (S0min), mesmao
com a retomada dos assuntos tratados ao final da apresentaciio;

- Apresentacdo grafica dos slides agradéavel;

- Urganizaco dos recursos utilizados adequadamente, embora as informagtes
texluais dos slides pudessemn ter menor peso (textos muito extensos);

|- Boa estrutura lagica do pensamento e argumentaca,

b) Capacidade de | 2,25
comunicagao e de
sintese do
candidato;
maximo de 2,0
pantas;

= Usou corretamente a lingua portuguesa e termos técnicos da drea;

- Oratdria com ritmo muito acelerado e pouce dindmico, dificultando a
compreensio das explicagdes;

- Conteddo apresentado é compativel com aguele descrito no plano de aula,
embors a leitura de informagdes muito detalhadas, sem demonstracso clara de
sua relevdncia na pratica projetuzl, tenha tornado 2 fala rmagante (consideranda
o nivel da aula para graduagda);

- O fato de o recorte ter sido muito emplo (com 27 processos de impressio,
além de sbordar acabamentos e tipos de papel) ndo deu margem a um
aprofundamento dos conteddos, de mado que algumas informages relevantes
nao faram contempladas;

- Utilizou o recurso da projecio de slides de forms adeguada e bem resolvida
graficarmente. Porém,  falta de exemplos fisicos dos variados papéis e
acabamentos de produgdo grafica foi um problema, |4 gue o contato nio virtual
com esses materiais & fundamental para o aluno gue entra em contato com esse
universo pela primeira vez,

c) Conhecimento | 4,25
tedrico — maximao

- Utilizou corretamente os termos técnicos da area;
- Usou referéncias relevantes para os tépicos abardados;

(S

de 5,0 pontos; - Contextualizou historicamente o conteddo;
- Realizou um recorte muito amplo dentro do tépico sorteado, de moda que
ficou dificil avaliar o conhecimento aprofundado do tema;
- Demanstrou as aplicabilidades praticas do conteddo em projetos de design
grafico contemporineos.
]
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AUALiACﬁD — PROVA DIDATICA

IDENTIFICACAQ DO CANDIDATO

_Numrno DE INSCRICAD:

0001203413

NOME DO CANDIDATO/A:

MARLARA DE LOURDES LEAL MEDEIRDS

NOTA INDIVIDUAL

NOME DD EXAMINADOR,/ A

MARIANA HENNES SAMPAIO LOBD

INSTITUICAD DE ORIGEM:

LIFEAL

CRITERIOS DE AVALIACAD

FATOR

NOTA DD

| CANDIDATO

JUSTIFICATIVA

a) Capacidade de
planejamento e
organizacdn de
aula = maximo de
2,0 pontos;

0.5

- Flano entregue traz o conteddo programatico da discipling e ndo da aula em si, |
conforme pede o edital;

Mo objetive do plano de aula ndo inclui @ compreensio dos processos de
producio grifica (apenas dos materiais);
- Durante a avla abordou os processos de impressdo diversos;
- Mo cumpriv tempo minimo exigido {50min);
- Apresentou aderéncia do conteddo gpresentado ao planejamenta da aula de
modo satisfatdrio;
- Apresentou boa estrutura logica do pensamento e argumentacio;
- Recursos didaticos utilizados foram interessantes, com demonstraghes
imagéticas do conteddo, Mo entanto, nas explicacBes de processos mais
complexos, imagens auxiliares fizeram falta, considerando o nivel da aula para
graduagdo,

bl Capacidade de
comunicacdo e de
sintese do
candidalo; -
rmaximo de 3,0
pontos;

1,75

- Utilizow corretamente a lingua portuguesa;

- Demonstrou dicgdo compresnsivel

- A coeréncia na organizagao dos argumentos nio foi satisfatdria, de modo que
05 processos mais complexos ndo foram compreendidas com clareza,
especialmente considerando o nivel da aula para graduacio;

- Demonstrou certa inseguranca na explanacio dos conteddos, fragilizando a
sensacdo de dominio do conteddao:

- Ritmo de aula foi constante, tornando sua dindmica pouco interessante;

- Utilizou o recurso didatico da projegdo de slides e demonstragio de exemplos
de papéis variados, por meio de catélogo fisico. Mo entanto, devide & amplitude
do conteddo, esses recursos foram insuficientes, especialmente no gque tange os
acabamentos especiais. Esse & o tipo de assunto que precisa de demonstragfes
fisicas, ja que as propriedades tangiveis sdo fundamentais para o aluno gue
entra em contato com esse universo pela primeira vez.

¢] Conhecimento
tedrico = maximo
de 5,0 pontos;

3,0

ASSINATURAS:

- Nao planejou um recorte dentro do tdpico sorteado, fato que resultou na
abordagem superficial de todos os conteddos apresentados;

- Conteddo apresentado corresponde a um resumo de todo planejamento da
disciplina;

- Utilizou corretamente termos técnicas, embora alguns deslizes foram
observados nos slides;

- Utilizou referéncias relevantes para o campo da ProducBo Grafics;

- Realizou uma breve contextualizagio histdrica do contedda, deixando aspectos
importantes fora da explicacan;

- Citow com brevidade algurmas das aplicahilidades praticas do contedda
apresentado em projetos de design grafico contempordneos, embora sem
e_sclar:—:cer diferencas essenciais de gqualidade de impressao, custo, tiragem, ete,
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INSTRUMENTO INDIVIDUAL DE AVALIACAO — PROVA DIDATICA

IDENTIFICACAO DO CANDIDATO

MUMERD DE INSCRICAD:

0001212539

NOME DO CANDIDATO A

RAFAELLA LOPES PEREIRA PERES

NOTA INDIVIDUAL

NOME DO EXAMINADORS A

MARIANA HENMES SAMPAID LOBO

LINSTITUICAD DE ORIGEM:

LUFAL

CRITERIOS DE AVALIACAD

tedrico = maximo
de 5,0 pontos;

]

FATOR NOTA DO
B CANDIDATD JUSTIFICATIVA

a) Capacidade de | 1,7 - Plano de aula apresentado estd satisfatdrio, com detalhamento do conteddo

plangjamento e abordado e informacdes claras e coerentes (como os objetivos geral e

arganizagio de especificos, e a avaliacio proposta ao final da aula);

aula — maximo de - Contextualizacdo da aula foi realizada adequadamente, com recorte especifico

2,0 pontos: do cantetidn, considerando a abrangéncia do ponto sorteado:
- Apresentou bom plangjamento da aula, cumprindo o tempo minimao exigido
[50min), com conteddo relevante e correspondente ao planejamenta da aula,
entregue no inicio da prova;
- Apresentacdo grafica agradavel e boa organizagio dos recursos utilizadas:

b) Capacidade de | 2,8 - Fer uso correto da lingua portuguesa;

comunicagio e de - Apresentou boa oratdria, demonstrando calma e clareza na fala;

sintese do - Ritmo de aula foi dindmico, com pouco texto nos slides projetados, &nfase nos

candidato; - exemnplos imagéticos e, especizimente, demonstragio pratica do conteddo

maximo de 3,0 utilizando-se de exermnplos fisicos de projetos reais;

pontos; - 0 material de apoio, disposto no segundo computadar, fragilizou 2
spresentacdo, passando pouca seguranca na argumentacio;
- Utilizagdo de recursos didaticos adicionais 3 apresentacio oral foram bastante
Uteis e bem colocados.

¢} Conhecimento | 4,6 - Termos técnicos utilizados de maneira correta;

- Inseriu, durante a apresentagio, poucas referéncias bibliogrificas relevantes
para o campo da Produgdo Grafica;

- Realizou adequadamente o recorte de conteddo dentro do tépico sorteado,
demonstrando dominio e aprofundamento do conteldde apresentada;

- Contextualizagdo histdrica do conteddo foi tratada de maneira superficial,
embora tenha deixado claro gue esse contetdo ja havia sido abordade “am
momentos anteriores na disciplina™:

- Demonstrou as aplicabilidades praticas do conteldo em projetos de design
grafico reais, embora exemplos mais relevantes pudessem ter sido
mencionadaos, mesmo gue apenas por imagens,
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